
Z ETNOCENTRIZMUS OLYAN IDEOLOGY, AMELYET kozepkori jelensegnek 
gondoltunk, azonban kideriilt, hogy mai vilagunk fontos es eleven resze. Be- 
folyasa egyre no, akarcsak egy betegseg^, pedig mar ugy gondoltuk - Igy van 
ez idonkent fizikai bajokkal eppugy, mint tarsadalmiakkal hogy till vagyunk rajta. 

Mivel gyakran eppen az oktatas termelte ki az etnocentrizmust, miert es hogyan 
lenne kepes eppen az oktatas ennek legyozesere? A valasz egyszerii: mas-mas tipusii 
oktatas termeli ki, illetve sziinteti meg. EzenkiViil mas-mas pedagogusok taplaljak, 
illetve tagadjak az etnikai jellegu erzeseket. Kiilonbozo tortenelmi es tarsadalmi 
helyzetek kiindulopontkent szolgalhatnak az etnikai reneszansz, de az etnocentriz- 
mus elleni hare szamara is. Az oktatas mindket celt szolgalhatja. 

Az alabbiakban azzal a kerdessel foglalkozom, hogyan haladhatja meg az intezme- 
nyes oktatas az etnocentrizmus kiilonbozo form ait, amelyek az egyen es a csoport 
fejlodesenek kereteiil szolgalo szocializacios folyamat, csoportdinamika es tarsadal¬ 
mi legkor kovetkezteben alakultak ki. Az etnocentrizmus sal foglalkozo oktataspo- 
litikak negy tfpusat kiilonboztetem meg. Az elsot olvasztotegely-iskoldnak nevezem, 
ezen beltil a gyarmati idoszakbol orokolt oktataspolitikakat es ideologiakat elem- 
zem. Ez a tipus a kiilonbozo etnikai hatteru nepessegek osszerendezesenek egyik 
leghatekonyabb eszkoze. A masodik tfpust ketnyelvu oktatdsnak nevezhetjiik, nem 
azert, mert ennek a ketnyelvuseg az egyetlen eszkoze, hanem mert a szimultan 
nyelvhasznalat a viszonylag homogen nepesseg megteremtesenek tipikus eszkoze. 
A harmadik tfpust internacionalista nevelesnek definialhatjuk. Bar a kifejezest a szak- 
ertok tobbfele ertelemben hasznaljak, bizonyos fokig alkalmazhato azokra a celki- 
tuzesekre, amelyek a “szocialista neveles” korai, sztalinista tfpusat jellemeztek. Vegiil 
a multikulturdlis neveles cimszava alatt foglalom ossze azokat az elmeleteket es mod- 
szereket, amelyek a kiilonbozo bevandorlok celorszagaiban alakultak ki. 


Az iskola mint “olvasztotegely” 

E hagyomanyos oktataspolitika arra torekedett, hogy a kisebbsegi tanulokat es hall- 
gatokat a tobbsegbe integral] a. Azzal az ambiciozus celkitiizessel eroltette az in teg- 


f E dolgozat reszietesebb vdltozata eloszor angol nyelven jeient meg: Sleicher, K & Kozina, T. (Eds.) Ethno - 
centrism in Education. Frankfurt am Main, Peter Lang Verlag, 1992. 227-264. pp. Fordftotta Balogh Ivdn. 
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raciot, hogy olyan nemzetet teremt, amelyben egy nyelv es - ha lehetseges ~ egy 
kultura letezik. Evtizedeken keresztiil az allami oktataspolitikak eme olvasztotegely- 
szerepkor betolteset iranyoztak elo az iskolak szamara, nem is eredmenyteleniil. 

Az olvasztotegely eszmeje foleg a korabbi gyarmatokon aratott sikert (pi. Indiaban 
es Brazfliaban). Ezekben az orszagokban az egesz lakossag tobbe-kevesbe a gyarma- 
toskok nyelvet hasznalta (vagy legalabbis nem tiltakozott ellene). Szamos orszag 
kesobb hasonlo oktatas politikakat karolt fel, a legjellemzobb pelda erre Izrael. Az 
olvasztotegely vizioja - nemzetepftes az oktatas reven - megfelelt az oktatas lenyegi 
jellegenek. Az oktatas olyan kulturalis ertekeket, normakat es hagyomanyokat koz- 
vetit, amelyek a tarsadalom szamara kozosek, es amelyek reven a tarsadalom tagjai 
kialakithatjak identitasukat. Az oktatasnak ugyanakkor szamot kell vetnie modern 
vilagunk sokfelesegevel is, ahol a “sokfeleseg” tobbek kozott a kulturalis ertekek, 
normak es tradfciok sokfeleseget jelenti. Ha az oktatas a tarsadalom kulturalis ha- 
gyomanyainak atadasara vallalkozik, beleertve a nyelvet es a tortenelmet is, ezzel az 
etnikai kiilonvalas es az etnocentrizmus kialakulasahoz jarul hozza. Ha az oktatas 
tagadni akarja egy kozosseg etnikai jelleget, keptelen lesz a kulturalis orokseg atada¬ 
sara, ez pedig a kozosseg szetzilalodasahoz vezet. 

Jol ismerjiik a gyarmati peldakat: a tataroket Oroszorszagban, az oszman-toroko- 
ket a Balkanon, az indiai szubkontinensen elo dravidakat leigazo eszakiaket vagy az 
Ajmerikat meghodito europaiaket. Emlithetiink meg peldakat Azsia (Korea, Viet¬ 
nam, Kambodzsa, Afganisztan), a Kozel-Kelet (ormenyek, izraeliek, palesztinok, 
kurdok), Afrika (Eritrea, Csad, Biafra), a kaukazusi terseg, Uj-Kaledonia es a teljes 
csendes-oceani regio kozelmultbeli tortenelmebol. A harmadik vilag orszagai ko- 
zotti kiilonbsegek a nyelv, a politika es az oktatasi gyakorlat teren tovabbra is fenn- 
allnak, es ez a gyarmatoslto hatalmak olvasztotegely-tfpusu iskolainak koszonheto. 


A spanyol valtozat 

Az europai ertelemben vett allami oktatas nem volt a gyarmatositas elsodleges esz- 
lcoze a spanyolok es a portugalok kezeben, elsosorban azert, mert ebben az idoben 
- a kozepkori Europaban — a kozoktatas sokkal kisebb szerepet jatszott a tomegek 
befolyasolasaban es az uralkodo elitek imagojanak kiepfteseben, mint ma. Ez az 
egyik oka annak, hogy bar a latin-amerikai gyarmati orszagokban a spanyol es a 
portugal lett a hivatalos nyelv, szamos helyi nyelv meg ma is letezik. 

Az egyhazi neveles ugyanakkor az egyik legfontosabb modszert dolgozta ki az 
etnikai tradiciok meghaladasara es az etnikai identitasok kereszteny ertekekkel valo 
helyettesftesere. Erre a celra inkabb az egyhazi szimbolumokat hasznaltak, mint a 
hivatalos nyelvet. Ezert a nyelvi identitas problemaja sokkal kevesbe Idnzo a his- 
pano-amerikaiak, mint a kelet-europaialc vagy a kozel-keletiek szamara. Az egyhaz 
altal hasznalt nyelv egyhazi szimbolumok es nem allami rendeletek kozvetiteset 
szolgalta, s ezert nem jelentett akadalyt, amikor a spanyol nyelvet bevezettek. 

Perunak peldaul tizenketmillio lakosavan, de az Amazonas-medenceben kb. har- 
mincot Indian nyelvet beszelnek. Van tobb mint harommillio kecsua indian, aki 
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egyaltalan nera hasznalja a spanyol nyelvet. Nehany szazezer anymara el teljes elszi- 
geteltsegben, akik egyaltalan nem erintkeznek a spanyolul beszelokkel Esetiikben 
a ketnyelvu oktatas felemas eredmenyeket hozott. A ho! a kecsuat a spanyol mellett 
hasznaljak, az oktatas inkabb az elkiilonites es az etnocentrizmus eszkoze, mint a mul- 
tikulturalizmuse es az integracioe. Ha a kecsuak hasznalhatjak sajat nyelviiket az allami 
iskolakban, Idfejlesztik sajat identitasukat, ami teljesen szeparalja oket a tobbsegtol. 

Bar az olvasztotegely-tfpusu iskola egy olyan kiserlet resze volt, amely nemzetepi- 
tesre es gyarmatosftasra iranyult, az elgondolas ma is elo. Az oktatast szolgalataba 
allito nemzetepites a vilagon mindeniitt az allamok egyik fo celkituzese. Az uj nem- 
zetek klilonosen nagy erofeszit^seket tesznek arra, hogy az oktatast az indoktrinacid 
hatekony eszkozekent alkalmazzak. A jelenlegi etnikai reneszansz azonban ramutat 
e felfogas hianyossagaira is. A tortenelem menete azt bizonyitja, hogy mine! nagyobb 
hatast fejt ki az olvasztotegely, annal erosebb a vele szembeni ellenallas. 


A brit valtozat 

Egyes angol nyelvu orszagok sajat nyelviiket hasznaltak a kommunikacios szakaddk 
athidalasara. A legjellemzobb pelda erre India, ahol a gyarmatosito hatalom kinevelt 
egy angolul beszelo elitet, a nyelvhasznalat es az oktatas egyeb dimenzioival azonban 
nem torodott. Ennek eredmenyekent nagyszamu, a fejlettseg es a tarsadalmi presz- 
tfzs kozel azonos szintjen alld helyi es allami nyelv letezik ma az orszagban. 

Ghana tizenketmillio lakosa peldaul negyvenot nyelvet hasznal. A mindennapi 
elet es a munka egyetlen nyelv: az angol hasznalatat kenyszeritette ki, amely — mint 
sok mas esetben — az iskolakban is uralkodo nyelv volt. Az angolul beszelo harmadik 
vilagbeli orszagokban tobbnyire ketnyelvu az oktatas, amely eleinte az angolra, mint 
kozos nyelvre teszi a hangsulyt, de egyben sulyt helyez a jovobeli kozos nyelvre is 
(amely India eszaki reszcn a hindi, a ddlin pedig a tamil, es amelynek statusadrt 
Ghanaban negy kiilonbozo nyelv verseng). 

A frankofon valtozat 

A harmadik vilag franciaul beszelo reszere a gyarmati idokben az oktatas nagyobb 
mervu hatast gyakorolt. A francia oktataspolitika mindig is arra kenyszeritette az 
iskolakat, hogy olvasztotegelyek legyenek, nemcsak tartalmilag, hanem strukturi- 
jukban is. Az iskolak nagymertekben centralizaltak voltak, az egyetemek pedig min- 
dig valamelyik francia egyetemhez kotodtek. Az oktatas celja az volt, hogy a tanulokat 
— az anyaorszag szuksegleteivel szoros osszefiiggesben — a felsooktatasra felkeszitse. 

A korabbi francia gyarmatok erre a politikara militans etnocentrizmussal reagal- 
tak. Ez olyan ketnyelvu oktatast eredmenyezett, amelyben a francia volt a dominans, 
az anyanyelvek pedig csak reszlegesen nyertek elfogadast. Tobbnyire ez volt a helyzet 
a h agyom any os arab kulturaju es nyelvu Maghreb-orszagokban. 
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Az orosz valtozat 

Egyes tavol-keleti teriiletek, valamint az urali regio es Sziberia eloroszositasa a ti- 
zenhetedik szazad soran az olvasztotegely-tipusu iskola bizonyos fokig eltero valto- 
zatat teremtette meg, Az urali teriilet vagy Sziberia elfoglalasa, valamint az angol, a 
francia es a spanyol gyarmatositas kozotti alapveto kiilonbseg abban rejlett, hogy az 
oroszok olyan teriileteket hoditottak meg, amelyek foldrajzilag anyaorszagukhoz 
kapcsolodtak. 

Az “Oroszorszag Anyacska” foldjen kiviili teriiletekert vfvott harcok az orosz fel- 
szabadito haboruk strategiai kovetkezmenyei voltak. Az egyik ilyen haboru a toro- 
kok ellen folyt, akik elfoglaltak Bizancot, es birtokukba vettek a keleti keresztenyseg 
fovarosat. Ettol az idotol kezdve az orosz uralkodok a cari cimet viseltek. Vagyis a 
bizanci csaszar leszarmazottainak deklaraltak es tartottak magukat (akik pedig ma- 
gukat a romai csaszarok torvenyes utodainak tekintettek), es az oszmanok, valamint 
mas azsiai barbarok elleni haboruk torvenyes celjait mindig az europai keresztenyseg 
megmenteseben fogalmaztak meg. Masfelol Azsia kiilonbozo reszein az orosz ho- 
dftasokat az Oroszorszagot korabban fel evezreden at uralmuk alatt tarto tatarok 
elleni katonai akciok reszenek nyilvanftottak. 

Igy a volgai es az urali teriiletek, majd kesobb Sziberia gyarmatosftasa az oroszok- 
ban azt a benyomast keltette, hogy ok felszabaditok es nem hoditok. Az orosz 
katonakat, az ukran parasztokat, a kozakokat, valamint a Dnyeper, a Don es a Volga 
menten eloket mindig is az a patosz toltotte el, hogy ok a szabadsagot viszik el a 
sziberiai torzseknek — amellett, hogy a keresztenyseget is elterjesztik kozottiik. 

Lelkesedesuket, melyet a szabadsag irant ereztek, az az egyszeru teny is erositette, 
hogy azok, akik Sziberiaba ozonlottek, a feudalizmus elol menekiiltek. Sziberiat az 
europaiak sokaig a szamuzetes remseges foldjenek tekintettek. Letezik azonban egy 
masik Sziberia-kep is, megpedig a szibirjakok, Sziberia honosai koreben. Szamukra 
Sziberia a korlatlan szabadsag es az erintetlen termeszeti szepseg vilaga. Ezt a lelke- 
sedest a szabadsag es az eredetiseg irant az allamilag szervezett oktatasi rendszer is 
taplalta, amely az eloroszositas fontos eszkozekent, de egyben az europai kultura, a 
keresztenyseg es az frastudas egyediili kozvetitojekent mukodott a helybeli torzsek 
szamara. Mas szoval: az orosz olvasztotegely-iskolat a felszabaditas patosza jellemez- 
te, vagyis Sziberia oslakoit es a Tavol-Kelet mas reszeit Europahoz kapcsoita. Egyiit- 
tal pedig egy olyan tij allam altal teremtette szabadsaggal ajandekozta meg, amely 
megszabaditotta oket pogany papjaiktol es barbar zsarnokaiktol is. Igy az eloroszo- 
sitas a felszabaditok palastjat viselte. 


Az amerikai valtozat 

Az Egyes lilt Allamok mas olvasztotegely-valtozatoktol elteroen alakitotta ki imago- 
jat es identitasat. Mig pi. a francia es az orosz valtozatok eseteben az allamok a 
tortenelmi hagyomanyokkal es a kulturalis orokseggel osszefiiggesben formalodtak, 
az Egyesiilt Allamokban a gazdasagi kapcsolatok szolgaltak egysegesito tenyezokent. 
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Bar a fent emlftett olvasztotegely-verziokban magatol ertetodott, hogy a nyelv egy- 
segesfto sze repet jatszik, az amerikaiak ha talmas orszagaban a tomegkommunikacio 
es az igen fejiett tomegkozlekedes kapcsolta ossze az embereket. Az olvasztotegely- 
tipusii oktatas francia vagy orosz valtozataban az allam, a nemzet es a nep azonosnak 
szamftott, legalabbis elmeletileg vagy a meghirdetett eszmeny alapjan. Innen ered 
az orosz politikai irodalom merevsege, amellyel orszaguk lakoit szovjet embereknek 
nevezte ahelyett, hogy sajat nevtikkel illette volna oket. Masfelol az USA lenyege 
az, hogy allamokat es nepeket egyesit. 

E teren az iskola az egyik legfontosabb agens. Mas olvasztotegely-verziok eseteben 
az iskolaztatasnak az a feladata, hogy tortenelmi tradfciokat es kulturalis oroksegeket 
kozvetftsen. A kerdes az, hogy kinek az orokseget es milyen tradfciokat. Az Egyesiilt 
Allamokban az iskolanak olyan hatalmas tarsadalomba kell bevezetnie a diakokat, 
amelyben szamos kiilonbozo hagyomany es kultiira el egymas mellett. Ennek meg- 
feleloen lenyegesen eltero az iskola es a tanar feladata, a tananyag es a tamtasi modszerek. 

Ami a tananyagot illeti, egy jellegzetesseg szembetuno: hianyzik a tortenelmi di- 
menzio. Az olvasztotegely-tfpusu oktatasi rendszerek mindig is atfrtak az altaluk 
egyesfteni kfvant tarsadalmak etnikai vagy nemzeti tortenelmet. A spanyol es a 
Portugal verziok az indian kulturalis orokseget a keresztenyseg tortenelmi iizenete- 
bol vett elemekkel helyettesftettek. A brit valtozatban egyszeruen az angol torteneh 
met tanftottak. A francia valtozat ugy lepett at az arab historiakon, hogy ugyanazon 
tenyekre vonatkozoan masfele ertelmezest adott. Az orosz valtozat uj tortenelmet 
krealt, esetenkent a regi torzsi emlekek es mondak helyett. Az amerikai verzio tel- 
jesen elhanyagolja a tortenelmet. Idonkent megdobbento a felismeres: az ebbol az 
oktatasi rendszerbol jovo fiatalok semmit sem tudnak a tortenelmi tenyekrol. 

A hagyomanyos olvasztotegely-tfpusii oktatasi rendszerek mar regota szembeszall- 
nak az etnikumok kulturalis oroksegeivel. A spanyol-portugal verzio ezeket teljesen 
poganynak es barbarnak tartotta, es a kereszteny mitologiat eroltette a helyiikbe, 
amibol egy igen sajatosan kevert, indian-zsido-kereszteny kultiira jott letre. A fran¬ 
cia es a brit valtozatok az etnikai kulturalis oroksegeket feudalisnak nyilvanftottak 
(mint ahogy esetenkent azok is voltak), es helyiikbe a francia egyetemi kulturat (vagy 
szarmazekait) es a brit ipari civilizaciot (vagy ennek elemeit) iiltettek. Ezzel szemben 
az orosz valtozat a primitfv kultiira tradicionalis formainak a szerepet hangsiilyozta, 
mikozben tartalmuk megvaltoztatasara tdrekedett. Az amerikai verzio tudomast 
sem vesz a nepi kultiirakrol es tradfciokrol. Teljesen maganiigynek nyilvanftja oket, 
amelyeknek semmi koze az intezmenyes oktatashoz. 

Az olvasztotegely-tfpusii oktatas amerikai valtozata reszint a modernizacion, re- 
szint a mult kitorlesen alapszik. Az angolt nem gyarmati nyelvkent, hanem a nem- 
zetkozi kommunikacio eszkozekent alkalmazza. A tomegkommunikaciot pedig egy 
olyan tarsadalmi-kulturalis klfma megteremtesere hasznalja, amely a modernizaciot 
hangslilyozza, es amely mindenkit arra osztonoz, hogy valtoztassa meg szokasait es 
eletmodjat. Igy az olvasztotegely-tfpusii oktatas amerikai verzioja egyszeru, sima es 
fajdalommentes. 
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Ketnyelvu oktatas 

A politikai dontesek valtozasokat idezhetnek elo a nepesseg foldrajzi elhelyezkede- 
seben es politikai statusaban. Itt az orszaghatarok atrajzolasarol van szo, amely a 
kozepkorban minden haboru vegen bevett gyakorlat volt, es gyakran ma is az. A 
legtobb europai a vilaghaboruk utan elte at a hatarok atrendezeset, ami komoly 
hatassal volt a gyarmati teriiletekre is. A kozelmultban ennek - csak nehany peldat 
emlftve — az Irak es Iran, az Egyiptom es Izrael, a Kambodzsa es Vietnam, a Gorog- 
orszag es Torokorszag, a Nagy-Britannia es Argentina kozotti haboruban lehettiink 
tanui. Napjainkban hasonlo folyamatok zajlanak le Kozep-Kelet-Europaban is. 

Egy teriilet megszallasa es a hatarok megvaltoztatasa kozott az a kiilonbseg, hogy 
az utobbi egy tollvonassal is keresztiilviheto. Megis, idonkent ugyanakkora etnikai 
es kulturalis heterogeneitast eredmenyez, mint amilyet a tobbs^g es a kisebbseg 
ugyanazon politikai keretek kozotti egyiittelese. A rovid tavu hatasok kovetkezteben 
a militans etnocentrizmus rendszerint fellangol a hatarvaltozasokat kovetoen (pi. 
eritreaiak Etiopiaban, albanok Jugoszlaviaban, szerbek Bosznia-Hercegovinaban, 
torokok Bulgariaban, ormenyek Azerbajdzsanban, kurdok Irakban, nemetek ne- 
hany kelet-europai orszagban 1920 utan stb.). 


A ketnyelvuseg kialakulasa 

A haboru utani Europaban (1918—1920) a regi osztrak-magyar es a torok birodalom 
romjain uj nemzetallamok alakultak. Ezek olyan etnikai kisebbsegeket is “megsze- 
reztek”, amelyek eros nemzeti es nyelvi identitassal rendelkeztek (torokok Bulgari¬ 
aban es Gorogorszagban, bolgarok es albanok Jugoszlaviaban, nemetek Magyaror- 
szagon, Csehsziovakiaban, Romaniaban es Lengyelorszagban es igy tovabb). Az 
oktataspolitika olyan kisebbsegi kultiirakkal talalta magat szemben, amelyek korab- 
ban sajat nemzeti entitasaik reszet kepeztek. A ketnyelvu oktatas bevezetese ezek 
elismeresenek volt a jele. 

Az elso olyan konferenciat, amelynek a ketnyelvu oktatas volt a temaja, mar 
1928-ban megrendeztek. A kiadott deklaraciok szorosan osszefiiggtek a haboru 
utani europai helyzettel, kiilonos tekintettel Kelet-Europa nemzeti-etnikai kisebb- 
segeire. A kongresszus altal javasolt oktatasi gyakorlat — ketnyelvu oktatas csak 
tizennegy eves kor felett - megfelelt a nemzeti-etnikai kisebbsegek politikai kove- 
teleseinek, amelyek meg akartak vedeni nyelveiket uj allamaik tobbsegi nyelveinek 
befolyasatdl. Annal is inkabb igy volt ez, mert a javaslatokat tevo szakertok is nyu- 
gat-europai kisebbsegi szarmazasiiak (walesiek, flamandok, katalanok) voltak, illet- 
ve ilyen iranyu tapasztalatokkai rendelkeztek. A kutatasok kesobb kimutattak, hogy 
mine! hamarabb kezdik el a diakok egy masodik nyelv megtanulasat, annal 
konnyebben boldogulnak vele. 
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Nemzetallamok 

A haborii utani nemzetallamok kiilonbozo hlvatalos nyelveket hasznalnak, megpe- 
dig leggyakrabban az allamalkoto nemzet nyelvet. Ugyanakkor a tanarok csak be- 
szelgetesekben toleraljak a tanulok anyanyelvenek hasznalatat (es ez igy van a leg- 
tobb, a hivatalos nyelwel szembeallitott dialektussal is). A kisebbsegi nyelvek lehet- 
nek kotelezo es valaszthato targyak is (Magyarorszag, Csehszlovakia, Ausztria). A 
nemzetallamok olyan iskolakat is letrehozhatnak kisebbsegi diakok szamara, alio! 
kizarolag sajat nyelviiket hasznaljak (Magyarorszag, Bulgaria, Ausztria, az egykori 
NDK, Belgium es Spanyolorszag egyes reszei). 

A nemzetallamok elkulomtett oktatasi rendszereket is alakithatnak olyan kisebb- 
segeknek, amelyeknek kulturalis autonomiajavan (Svajces Finnorszag egyes reszei). 
A nemzetallamon beliil lehetnek olyan regiok is, ahol a kisebbsegeknek ugyanannyi 
joguk van, mint az ott elo tobbsegieknek (Spanyolorszag, a volt Szovjetunio egyes 
koztarsasagai). Itt a ket- vagy tobbnyelvu oktatas az altalanos gyakorlat. A nemzet- 
allamok azonban mindenkeppen szembesulnek azzal a dilemmaval, hogy hogyan 
orizzek meg nyelvi dominanciajukat, legyen szo akar ket- akar tobbnyelvusegrol. 
Az iskolai gyakorlat a tobbseg-kisebbseg ellentetet tiikrozi vissza, amelyet nem alla- 
mi szinten oldanak meg,hanem iskolai szintre ruhazzak at, mint az oktatas soran 
megoldando problemat, ahelyett, hogy a politikai praxisban oldanak meg. A nem- 
zetallamokban ezert a ketnyelvu oktatasnak mindig vannak bizonyos politikai 
konnotacioi is. 


Szovetsegi allamok 

A tobbnemzetisegu szovetsegi allamoknak is lehetnek uralkodo nyelvei. Kanadaban 
ez az angol, de a francia kisebbseg eros kulturalis es politikai pozfcioja miatt a 
ketnyelvu oktatas ervenyesiil. Az angolok es a franciak kozotti feszultsegek csokken- 
tese celjabol a kanadai kormanyzat sajatos ketnyelvu oktatasi rendszert vezetett be, 
amelyben gyakorlatilag mindegyik etnikai kisebbseg jogosult sajat anyanyelvenek 
hasznalatara - az uralkodo nyelv (az angol vagy a francia) mellett. 

A ketnyelvuseggel kapcsolatban Svajc a masik veglet, ahol a nemetek es a franciak 
mar regota egyiitt elnek, de teljesen kiilonbozo iskolakba jarnak. Az olasz kisebbseg 
itt nehez helyzetben van, mert az oktatasban a sajatja mellett egy uralkodo nyelv 
(tobbnyire a nemet, nehol a francia) hasznalatara is rakenyszeriil. Szamukra a ket¬ 
nyelvu oktatas a realitas, mfg a nemetek es a franciak “egykulturaju” oktatasban 
reszesiilnek. 

Belgiumban hasonlo a helyzet, az allam szerkezete azonban nem szovetsegi jellegu. 
Bar a flamand nepesseget nem tekintik sem etnikai, sem kulturalis kisebbsegnek, 
nyelve gyakorlatilag kisebbsegi nyelv a vallonok altal hasznalt franciahoz kepest. 
Mas Benelux-all am okhoz hasonloan az igazi megoldasnak a ketnyelvuseg helyett a 

haromnyelvuseg: a francia, a nemet es az angol, mint kozos kommunikacios eszkoz 
hasznalata tunik. 
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A joleti allam 

A jelenlegi etnikai reneszansz egyik forrasa a “joleti allam”, azaz az allami szocial- 
politika, dsszekapcsolodva az emberi jogi kerdesekre fektetett hangsullyai. A haboru 
utani joleti allamok a gazdasagi ujjaepitest es a gyors novekedest egyfelol a szocialis 
biztonsaggal es az allami gondoskodassal, masfelol pedig az egyeni szabadsag kiter- 
jesztesevel es a hatalom liber alizalasaval kotottek ossze. A szocialis biztonsag, az 
emberi jogok es a gazdasagi novekedes egyiittesen egy, az etnikai ujjasziiletesnek 
kedvezo tarsadalmi-politikai legkor kialakulasahoz vezetett. 

Ha egy erdekcsoport etnikai (nemzeti) ertekeit tarsadalmi-gazdasagi erdekeivel 
kombinalhatja, eros politikai nyomast gyakorolhat a joleti allamra. Az ideologiak- 
nak pontosan ez a kombinadoja adott uj osztonzest az etnikai kisebbsegi csopor- 
toknak Europaban a 60-as es a 70-es evekben (tiroli olaszok, flamandok es baszk 
mozgalmak). Ismeriink peldakat az etnikai reneszanszra Azsiabol (tamilok), Kozep- 
Amerikabol (nicaraguai miszkitok) es a Kozel-Keletrol (a siita mozgalom), Az et- 
nocentrizmus ujjasziiletese Foldiink multietnikussa formalodasahoz is hozzajarul 
azaltal, hogy a heterogenitast testesfti meg egy olyan vilagban, ahol mindig is az 
allami, a nemzeti, illetve az etnikai homogenitast hirdettek. 

Itt visszaerkeztiink kiindulopontunkboz. Ugy tunik, ha az allam nagyobb szabad- 
sagot biztosit etnikai kisebbsegeinek az oktatasban, ezzel erositi etnocentrizmusukat 
— legalabbis a jelenlegi etnikai reneszanszok ezt a nezetet tamasztjak ala. Ugyanakkor 
az olvasztotegely-tipusu iskola segftsegevel torteno nemzetepites mind oktatasi, 
mind politikai szempontbol csodot mondott. 


Internacionalista neveles 

Az internacionalista neveles mind Nyugaton, mind Keleten jol ismert kifejezes, de 
mast es mast jelent a nyugati, illetve a keleti tanarok szamara. A nyugati ertelmise- 
giek szamara az internacionalista neveles azt a tenyt tilktozi vissza, hogy egyre no- 
vekszik az informaciocsere az orszagok, a kulturak es a tarsadalmak kozott. A ma- 
ximalis eredmeny elerese erdekeben a diakokat hozza kell szoktatni ezekhez a transz- 
nacionalis jellegzetessegekhez. Vegeredmenyben — bar meg mindig csak elmeletben - 
az oktatasnak ez a fajtaja az etnocentrizmus eltunesehez vezethet. Ezaltal az inter- 
nacionalista neveles nemcsak visszatiikrozi a gazdasagok, tarsadalmak es kulturak 
kozotti novekvo kooperaciot, de aktiv tenyezojenek is bizonyulhat. 

Mig az effajta internacionalista neveles elmeleti lehetosegnek tunhet, a keleti ok¬ 
tatasi teoretikusok es szakemberek nagyon is gyakorlati dolognak tekintik. Hosszii 
idon kereszttil az “internacionalizmusra neveles” muszava a politika ama hivatalos 
celkituzeset takarta, hogy elvessen mindenfele etnikai es nemzeti szeparatizmust, es 
a kisebb kelet-europai nepek, a harmadik vilagbeli szocialista orszagok tarsadalmi- 
gazdasagi eletenek minden teruleten a sztalinista befolyasnak nyisson utat. Az in¬ 
ternacionalizmusra neveles ezert nemcsak jelszo vagy elmelet volt, hanem vala- 
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mennyi szocialista orszagban a politikai agitacio es a hivataios ideologia reszet ke- 
pezte. Ezert (a szo durkheimi ertelmeben) tars ad ai mi teny volt, amelyet erdemes 
empirikusan is megvizsgalni. 

Az internacionaiizmusra neveles nyugati es keleti tfpusainak van egy kozos magja: 
mindkettonek az a szandeka, bogy felszamolja az etnocentrizmus altal teremtett 
korlatokat. Erdemes megemlfteni a ketfele tip us kozti kiilonbseget is: azt, amely a 
kifejezest oktatasi filozofiajuk kulcsszavakent hasznalo erdekcsoportok kozott hii- 
zodik. Az internacionalista neveles nyugati tipusa tobbnyelvu pedagogusokat felte- 
telez, akik a gazdasagi egysegek egyre novekvo kozos piacan a kozos erintkezesi 
pontok megtalalasara torekednek. Peldakent azokat a gondolkodokat emlithetjiik, 
akik nemzeti oktatasi programjaiknak az Europai Kozossegbe illesztesen munkal- 
kodnak, hogy egymassal kompatibilis kepzesi terveket dolgozzanak ki. 

Ezzel szemben az internacionaiizmusra neveles keleti tipusa minden szocialista 
oktatasi rendszerben hivataios kovetelmennye valt. Elsodleges tamogatoi es feliigye- 
loi ama biirokratak koziil keriiltek ki, akik az igazgatas segitsegevel az iskolakat 
feliigyelt^k. Ezekben az orszagokban egyes partok politikailag es ideologiailag is 
tamogattak az internacionaiizmusra nevelest. A politikai kivanalmakat tinnepek es 
a nemzetek tortenelmenek hivataios interpretacioi egeszitettek ki. 

A hivataios tankonyvekben es segedanyagokban az internacionaiizmusra neveles 
rendszerint szokatlan modon, a hazafias es a honvedelmi nevelessel kombinalodik. 
Ebben a szohasznalatban a honvedelmi neveles celja az, hogy a fiatalokba beleplan- 
taljak a kormanyuk, partjuk es hadseregiik iranti lojalitast, a hazafisag pedig a nem¬ 
zeti tortenelemrol az allamparti ideologusok altal kidolgozott verzio iranti feltetlen 
elkotelezettseget jelenti. Mas szavakkal: a nemzetkozi neveles keleti valfaja az et- 
nocentrizmus meghaladasanak specialis formaja, amely a sztalinista tipusii orosz 
politikai es kulturalis befolyas kenyszerito eszkozeve valt. 

Az ideologiai elvarasok altalaban ugyanazon szovegben, oldalon vagy akar mon- 
daton beliil jelennek meg ugy, hogy idonkent nem konnyu kiilonbseget tenni koz- 
tiik. Az a latszat is keletkezhet, mintha a hazafias es a honvedelmi neveles ellent- 
mondana az internacionalista nevelesnek. A valosagban nem lgy van: a koncepcio 
szerint a tanarnak ugy kell diakjait az internacionaiizmusra nevelnie, hogy erositi 
az allamhoz es a kormanyzathoz valo lojalitasukat, mert allamuk, kormanyuk es 
partjuk maga testesiti meg a nemzetkoziseget. Azert kell lojalisnak lennitik, hogy 
egyben nemzetkoziek is legyenek. A hazafias es a honvedelmi neveles nem mas, mint 
kifinomult modszer, amely rev^n embereket engedelmessegre nevelhetiink — nem 
a sajat etnikai csoportjuk, hanem egy nemzetek folotti ero irant. 

A sztalinista internacionalizmus eppen ebben kiilonbozik a leginkabb az interna- 
cionalizmus mas valfajaitol. Ez hidalta at a nyugat-europai es az orosz forradalmi 
mozgalmak es politikai filozofiak kozti szakadekot azaltal, hogy az europai interna¬ 
cionalizmus legkozelebbi leszarmazottjanak az oroszorszagi forradalmat nyilvani- 
totta. Modernizalta a tizenkilencedik szazadi marxizmust, es lehetoseget kfnalt a 
szocialista-kommunista tarsadalom egy orszagban torteno felepitesere. Ezert csak 
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az lehet nemzetkozi a szo modern ertelmeben, aki lojalis a szocializmus uj hazajahoz, 
a Szovjetuniohoz. Pontosan lgy ertelmezte Sztalin es a sztalinista ideologusok a 19. 
szazadi iparosodott orszagok es proletariatusuk marxista internacionalizmusat. Es 
pontosan ezt a fajta internacionalizmust tiikroztek vissza a szocialista orszagokban 
az 50-es, a 60-as es a 70-es evekben kiadott tankonyvek. 


Multikulturalis oktatas 

Az etnocentrizmus es az etnikai reneszansz teremti meg azt a tarsadalmi-politikai 
hatteret, amelynek talajan uj pedagogiai ideologia: a multikulturalizmus keletkezett. 
Mindez nem elozmenyek nelkiil tortent. Mind az olvasztotegely-tipusu iskola, mind 
pedig a ketnyelvu oktatas egyes valfajai olyan korai valaszoknak tekinthetok, amelyeket 
a pedagogusok az altaluk tapasztalt multietnikus tarsadalmi realitasokra adtak. 


Multietnicizmus 

A nepesseg atrendezodesenek vilagmeretu folyamata a tarsadalomkutatasbol es a 
politikai irodalombol jol ismert eredmenyeket produkal. 

Egy multietnikus tarsadalom uj politikai klimat teremthet. A tenyek azt mutatjak, 
hogy a bevandorloknak, illetve leszarmazottaiknak egyes belpolitikai dontesekrol 
mas velemenye van, mint a tobbseghez tartozoknak, s ezeket a donteseket bizonyos 
iranyokban befolyasolhatjak is. Igy pi. egyertelmu, hogy a katolikus vallasi csopor- 
tok nagyobb mertekben elleneztek a vietnami haborut, mint az amerikai atlagpoh 
gar. Az is nyilvanvalo, hogy az ausztraliai bevandorloknak mas nezeteik vannak a 
delkelet-azsiai vagy az europai konfliktusokrol, mint a tobbsegi csoportoknak. Azaz: 
befolyast gyakorolnak a politikai eletre. 

A multietnicitas helyzetvaltozasai is befolyasolhatjak a tobbseg nezeteit. Jol ismert 
peldaja ennek a zsido nepesseg, mivel ok elnek a legregebben diaszporaban, mind 
Europaban, mind a Kozel-Keleten, mind pedig Eszak-Afrikaban. Az ormenyeket 
es a kinaiakat — az utobbiakat kiilonosen Del-Azsiaban - “Azsia zsidoinak” tartjak. 
A kutatasok szerint az afrikai vagy spanyol szarmazasu nepesseg egyre nagyobb 
ontudatra tesz szert az Egyesiilt Allamokban; mas csoportok, mint pi. a lengyelek, 
meg egy korabbi stadiumban vannak. firdekes fejlemeny a befogado tarsadalom uj 
onkepe, amely a korai feher-angolszasz-protestans valtozattol az angohir-nemeten 
keresztiil a jovobeni protestans-katolikus-zsido onkepig es amerikai nemzetvfzioig 
eljuto valtozason ment keresztiil. 

Az emluett peldak azt mutatjak, hogy a jelenlegi multietnikus allapot nem stati- 
kus, ellenkezoleg: valtozo es dinamikus folyamat, fazisokltal, kezdo- es vegpontok- 
kal. A dinamikus folyamat - mint emlitettiik - beszivargassal es abszorpcioval kez- 
dodik, amelynek soran idegen nyelveken beszelo es uj kulturakat hordozo nepes- 
segcsoportok jelennek meg a befogado tarsadalomban. Invazio, illetve katonai-po- 
litikai hoditas kovetkezteben ez a folyamat igen gyorsan tovabb is terjedhet, es az 
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ujonnan jott nepesseg folenyehez, illetve kulturalis-nyelvi d o m i ruin cm j ahoz vezet- 
het. A beszivargas, az invazio elkiiloniileshez vezethet mind a bevandorldk, mind 
az oslakok oldalardl. Ennek ellenere a kovetkezo lepes rendszerint az integracio, 
vagyis egy olyan egyenstilyi helyzet, amelyben a kisebbsegek megtanuljak, hogyan 
elhetnenek egyiitt a tobbseggel anelkiil, hogy feladnak eredeti nyelviiket es kult 11 - 
raj ukat, ezaltal pedig multietnikus szituacio jon letre. Mindazonaltal az integracio 
- hosszabb-rovidebb ido utan - asszimilacioban (akulturacioban) vegzodik. Ebben 
a szakaszban az etnikai pluralizmus eltunik a felszinrol, bar - a megsziintethetetlen 
kulturalis diverzitas forrasakent — a privat szferaban tovabb el. 

Az uj nepandorlas 

A vilag nepesseget az uj tarsadalmi-gazdasagi rend formal]a at, amely a tradicionalis 
etnicitasok szokatlan keveredeset eredmenyezi. Az uj vilagrend - amelynek keretei 
a II. vilaghaborii ota alakultak ki - ketfele kenyszerhelyzetet teremt. Az egyik a 
Kelet-Nyugat ellentet, osszes katonai, politikai es ideologiai kovetkezmenyevel. A 
vilaghaboruknak pontosan ez lett az eredmenye, es hosszu ideig szamos politikus es 
ideologus ugy tekintett ra, mint az uj vilagrend egyetlen lehetseges keretere. Ugy is 
mondhatjuk, hogy sok elemzo a klilonfele fesziiltsegeket keleti vagy nyugati akciok 
eredmenyeikent probalta ertelmezni, a jovot pedig abban lattak, hogy az egyik fel 
vegleges gyozelmet arat a masik felett. 

A masik fajta Prokrusztesz-agy az ugynevezett Eszak-Del konfliktus. Ez az 50-es 
evek vegen, a 60-as evek elejen keletkezett, es a koztudatban harmadik vilagbeli 
jelensegkent ismert. A gazdasagi, demografiai, politikai, pszichologiai es kulturalis 
problemak egesz sorat foglalja magaban, amelyek az egykori gyarmatokon keletkez- 
tek, es az emberiseg tortenetenek talan legsulyosabb valsagait ideztek elo: kornye- 
zetszennyezest, uj fertozd betegsegeket, ehfnseget, valaha termekeny mezogazdasagi 
teriiletek kiszaradasat, egykor viragzo kozossegek es termeszeti kornyezetek felbom- 
lasat es - vegtil, de nem utolso sorban - habortis veszelyt. 

A gyakorlatilag az egesz vilagot felolelo migracios tendenciakat e kenyszerhelyze- 
tek eredmenyenek tekinthetjuk, amelyek a vilagtortenelem jol ismert jelensegei. 
Ritkan talalkozhatunk azonban olyan elemzesekkel, amelyek a jelenlegi migraciokat 
egy uj, nagy vandorlas reszeinek tartjak. Manapsag bolygonk lakossaganak vilagme- 
retu atrendezodeset kiserhetjiik figyelemmel. A nyugat-eurdpai vendegmunkasok 
az 50-es es a 60-as evek fordulojan a kontinens deli reszerol, kesobb tdbbnyire a 
Kdzel-Keletrol, a 70-es evek vegen, a 80-as evek elejen pedig Delkelet-Azsiabol 
jottek. Ne feledkezziink meg az USA-ba es kisebb mertekben DehEuropaba ira- 
nyulo allando jellegu, hoi legdiis, hoi illegalis azsiai es spanyol nyelvii bevandorlokrol 
sem. Emlfthetjuk a kontinensen beliili migracios tendenciakat is (Id. Afrika, Kozel- 
Kelet, valamint az indiai szubkontinens), vagy az orszaghataron beiulieket (pi. siva- 
tagokbol a muvelheto teriiletek iranyaba). A belso migraciok egyik ismertte valt 
formaja az urbanizacio, amely Mexico Cityhez hasonlo megapoliszokat; 21 Atlanti 
es a Csendes-ocean partjan elteriilo agglomeraciot hozott letre. 
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A migracios folyamatot rendszerint fiatal es ambiciozus emberek tomege inditja 
el, akik odahaza marginalis helyzetben vannak. Fo jellegzetessegiik az alacsony is- 
kolazottsagi szint, parosulva hagyomanyos jartassagokkal es magatartasformakkal. 
Osszessegeben tarsadalmi-kulturalis zarvanyokat kepeznek a befogado tarsadalom- 
ban es annak munkaeropiacan, uj eroforrast biztositva a stagnalo iparagaknak es a 
hanyatlo kulturalis, vallasi tradicioknak. Demografiai szempontbol uj nepesedesi 
hullam kiindulopontjai lehetnek, kulonosen akkor, ha felesegeik is kovetik oket az 
emigracioba, megemelve a termekenysegi ratat, egyre tobb olyan gyermeket hozva 
a vilagra, akiket kesobb szinten az alacsony iskolazottsag es a konzervativ eletforma 
jellemez ma r jd. Egyes varosi iskolakban a migracio a bevandorolt gyermekek tulnepe' 
sedeset idezi elo (pi. 1980 elso feleben a svajci iskolakban az aranytik 14-18% volt). 


A multikulturalizmus valasza 

A multietnicitas az iskolaban es az oktataspolitikaban az 1973-as olajvalsag utan 
kovetkezett be. A 70-es evek fordulojan a legtobb befogado orszagnak es kormany- 
zatanak fellil kellett vizsgalnia az integracioval es az asszimilacioval kapcsolatos ko- 
rabbi politikajat, ami a vendegmunkasokkal valo hosszii tavti egyiittelest vonta 
magaval. A 70-es eveket megelozoen a bevandorlokat ideiglenes sziiksegmegoldas 
reszenek tekintettek, akik csak rovid ideig maradnak, es ha vagyaikat elertek, dolguk 
vegeztevel remelhetoleg hazamennek. Az olajvalsag es a gazdasagoknak a fejlett 
vilagban mindeniitt vegbemeno atalakitasa heveny munkaero felesleghez vezetett. 
Egyes vendegmunkasok onkent hazamentek, a tobbiek azonban maradni akartak. 

A modern bevandorlo-celorszagok, mint Svedorszag, Nemetorszag vagy Ausztra- 
lia, kidolgoztak a multikulturalis oktatas koncepciojat es gyakorlatat, megpedig 
kiilonbozo megfontolasokbol. Az altaluk befogadott emigransoknak nem voltak a 
ketnyelvu oktatas bevezetesere iranyulo koveteleseik. A vendegmunkasok eseten- 
kent Azsiabol jottek, ahol nem anyanyelviiket, hanem a korabbi gyarmati hatalom 
nyelvet hasznaltak az oktatas eszkozeiil. Ezert nem volt ertelme, hogy a mukietni- 
citas alapjakent a nyelvet hangsulyozzak. 

Az oktatasnak viszont kiilonfele kulturalis hagyomanyokkal kellett szembesiilnie. 
Ezek a befogado orszagok oktatasi szolgaltatasaikat a joleti allam politikajaval ossz- 
hangban alakitottak ki. Ha azonban nem fogadtak el ezeket az etnikai kultiirakat, 
szolgaltatasaik nem elegfthettek ki az emigransok sziiksegleteit. 


A multikulturalizmus tamogatoi 

A multikulturalizmus az oktatasban - nevezik idonkent kulturalis pluralizmusnak, 
pluralista oktatasnak, kisebbsegi oktatasnak, multietnikus nevelesnek is — olyan 
erdekcsoportok es erok onkifejezesi formaja, akik lij szituacioba keriiltek. Koztiik a 
tanarok, akik manapsag draikon szokatlan kulturalis sokfeleseggel talalkoznak. Ok 
azonban nem termeloi, hanem fogyasztoi ennek az ideologianak. Mind a kutatasi 
eredmenyek, mind a politikai esemenyek azt mutatjak, hogy egyes tanarok eluta- 
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sitjak a multikulturalis ideologist. Meg ha formalisan egyet ertenek is vele, olyan 
pedagogiai gyakorlatot iolytatnak, amely gyokeresen ellentmond a multikulturaliz- 
mus lenyegenek. Kutatasi eredmenyek egesz sora bizonyitja az ellentmondast a 
formalis egyetertes es a latens elutasftas kozott. Ez pedig idonkent nemcsak ellent- 
mond az lij nevelesi koncepcionak, hanem a lenyeget h ami si that) a meg. 

A masik, az lij pedagogiai ideologiaban involvalt erdekcsoportot oktatasi tisztvi- 
selok es kozhivatalnokok alkotjak. Altai aban elfogadjak a multikulturalis ideologiat, 
bar lenyeges elemeit nem ok dolgozzak ki. Az altaluk kotott kompromisszum oka 
vilagos: ha az all am (a kormany, a politikai partok, vagy a kozigazgatas es a helyi 
hatosagok) megprobal megbirkozni az uj helyzettel es a kisebbsegek asszimilalasa 
helyett integraciojukra torekszik, az oktatas szferajaban ugyanigy kell cselekednie. 
Nemcsak errol van azonban szo, hiszen csak akkor kepviselhetik erdekeiket, ha az uj 
politikai helyzettel meg tudnak birkozni. Ezert az a jo strategia, ha az uj politikai 
tendencianak megfelelo, uj oktatasi rendszert dolgoznak ki: a multikulturalis oktatast. 

Mint mas esetekben is, a harmadik erdekcsoport egyfajta politikai, ideologiai es 
tudomanyos elit tagjaibol tevodik ossze. Szamos multikulturalis ideologiat dolgoz- 
tak ki — kozttik a multikulturalis nevelest — a 70-es evek soran, egyes tarsadalmakban 
pedig az evtized fordulojan. Ha elkezdjiik elemezni ezt az elitet, szemiinkbe tunik 
tagjainak sajatos etnikai, kulturalis es tortenelmi hattere. Esetenkent szakertok vagy 
politikai aktivistak, akiknek nemcsak egy kulturalis hattere van. Bar nehanyuknak 
elismert tarsadalmi pozicioja is lehet, ugy erzik, hogy sajatos elkotelezettsegiik van, 
egyfajta kuldetest vagy kiilonleges iizenetet hordoznak. Maskepp fogalmazva: a 
multikulturalis neveles szamukra nemcsak elmelet, hanem ertekek es hit dolga is. 


Ertekek es meggyozodesek 

Bar a multikulturalizmus temajarol egyre tobb publikacio olvashato (foleg a multi¬ 
kulturalis oktatasrol), altalanosan elfogadott elmelet meg nem sziiletett. Divatszo- 
kent valamennyien hasznaljuk a fogalmat, a Nagy Elmelet azonban meg hianyzik. 
Tobbet tudunk arrol, hogy mi nem kepezi reszet az uj pedagogiai koncepcionak. 

A nemzetek folotti (internacionalista) oktatas nem ekvivalens a multikulturaliz- 
mussal. A kiepult nemzeti oktatasi rendszerek nemzetek folotti mozzanatait emeli 
ki avegett, hogy athidalja a hagyomanybol eredo, a modern eletben azonban mar 
diszfunkcionalissa valt feladatok kozotti ellentmondasokat. A nemzetkozi neveles 
tipikus peldaja az idegen nyelvek tanitasa. Ezzel szemben a multikulturalis oktatas 
a letezo allami es nemzeti szinteknel lejjebb fejti ki aktivitasat. Ez azt jelenti, hogy 
elfogadja a kisebbsegi normakat, ertekeket es hagyomanyokat. Elfogadja a letezo 
kulturakat, de nem formal politikaban entitasokat, mint amino az allam es a nemzet. 
Ezenkiviil a multikulturalis oktatas meg akarja orizni azokat a kisebbsegi kulturakat, 
amelyekkel dolgozik. Ezzel szemben a nemzetkozi vagy nemzet folotti oktatas a 
tortenelmileg megorzott, de diszfunkcionalis hagyomanyok lekuzdesere torekszik. 

A multikulturalis neveles nem azonosfthato a felzarkoztato oktatassal (a kultura- 
lisan hatranyos helyzetu vagy szubkulturalis hatteru gyermekek oktatasaval) sem. A 
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hatranyos helyzetuek oktatasa - a fogyatekosok tamtasahoz hasonloan - egyfajta 
segftseg azok szamara, akiknek elmaradottsaguk lekiizdesehez kiilonleges erofeszh 
tesekre van szuksegiik. Oktatasuk egyet jelent azzal, hogy hozzasegltjiik oket az 
eredeti helyzetiikbol valo kiszabadulashoz, meg ha a pedagogus kezdetben elfogadja 
a tanulo specialis sziiksdgleteit. A multikulturalis oktatas azonban nem akarja a 
diakokat kirangatni kisebbsegi eletkereteikbol. A multikulturalis pedagogus azt akarja, 
hogy egyiitt eljenek a kulturak pluralitasaval, es - elteroen a felzarkoztatotol - nem 
megsziintetni, hanem megorizni akarja a sokfeleseget. 

E vitak alapjan megfogalmazhatjuk azokat az ertekeket es celokat, amelyeket a 
multikulturalis oktatasnak kellene kovetnie. Ilyen peldaul a multikulturalis szeme- 
lyisegfejlesztes. Ez egyet jelent azzal, hogy az embereket arra batoritjuk: ne csak egy 
kultura ertekeit kovessek. Mfg a homogen kulturalis hatteret altalaban elonyosnek 
gondoljak, a multikulturalis oktatas azt szeretne, ha a kettos vagy tobbes kulturalis 
hatter lenne elonyos az egyenek szamara. 

Ilyen a kisebbsegi kulturak fenntartasa, beleertve az ertekeket, normakat es tradi- 
ciokat, mint a vallas, a nyelv, a tarsas kapcsolatok. A multikulturalis oktatasnak lgy 
egyfelol hozza kell jarulnia a kisebbsegeknek a tobbsegi tarsadalomba integraloda- 
salioz, masfelol pedig a tarsadalom egesze kulturalis pluralitasanak fejlodesehez. 

Ide sorolhato az ugynevezett atfogo-ertekek fejlesztese es felkarolasa. Ezek mind 
a tobbseg, mind a kisebbseg szamara kozos ertekek. A multikulturalis oktatasnak 
nagy gondot kell forditania ezekre az ertekekre, mert ezek segithetik a kisebbsegi 
kulturak fennmaradasat egy tobbsegi kornyezetben. 

Vegiil ilyen az akulturacio megakadalyozasa. Mivel a kulturalis csere mindig di- 
namikus folyamat, a kisebbsegi kulturak a hivatalos, homogen es nemzetinek elfo- 
gadott tobbsegi kulturan beliil szubkulturakka vagy rezidualis kulturalis hagyoma- 
nyokka valhatnak. Ez torrent intezmenyes oktatas nelkiil szamos kulturaval (lasd 
pi. a skotok, az irek es a bolgarok nyelvenek megvaltozasa Europaban, az amerikai 
indianok vallasvaltozasa, vagy az egykori gyarmati tarsadalmak kulturalis mintainak 
atalakulasa Azsiaban, Afrikaban es a vilag egyeb reszein). Az akulturacios folyamatot 
eppen egyes korai olvasztotegely-teoriak kezdemenyeztek (vegytik peldaul azt a jel 
szot, hogy minden kultiiranak “formajaban nemzetinek, tartalmaban szocialistanale 
kell lennie”). A multikulturalis oktatasnak meg kell akadalyoznia, hogy a kisebbsegi 
kulturak totalis entitasokka valjanak, de segfteniiik kell oket abban, hogy egyiitt 
eljenek a tobbseg kultii raj aval. 

A multikulturalis oktatas lgy normak olyan osszessegekent funkcional, amelyek- 
nek iranytukent kell szolgalniuk ama tanarok szamara, akik a tanitas so ran kiilon- 
bozo kulturalis hatteru gyerekekkel talalkoznak. Olyan normakat foglal magaban, 
amelynek celja: az etnikai es nemzeti kisebbsegek fennmaradasanak biztositasa az- 
altal, hogy megerositjiik kulturalis identitasukat es mintakat adunk nekik arra nezve, 
hogy an elhetnek es fejlodhetnek kulturajukkal egyiitt egy (nemzeti-etnikai) tobb¬ 
segi kornyezetben. 



o 


KOZMA TAMAS: ETNOCENTRIZMUS 


209 


Az ideologia funkcioja 

AJkar elfogadjak ezeket a normakat a pedagogusok, akar nem, az uj oktatasi koncep- 
cionak fontos tarsadalmi-politikai funkcioi vannak ama tarsadalmakban, amelyek- 
ben kifejlodott, es nemcsak arra szolgal, bogy az oktatasi rendszer lojalitasat kifejezze 
az integracio es a multikulturalizmus uj, allami szintu politikai iranyvonala irant. 
Azoknak a politikai idealoknak a sajatos kifejezesi formajakent is mukodik, amelyek 
rejtve maradnak az iskolan beliili es klviili, mindennapi vitakban. 

Ezaltal a multikulturalis oktatas az etnikai pluralizmus iranti novekvo igeny saja- 
tos kifejezodese is. Az “etnikai” kifejezesnek ugyanakkor lehetnek olyan jelentesei 
is, amelyek egy targyalasi folyamat soran nemkivanatosak. Ez azt jelenti, bogy az 
etnikai alapu pluralizmus valos veszelyt jelenthet egy nemzeti alapra epiilt allam 
szamara, mert ligy tunhet, hogy mas nemzetek is reszt kernek az eredeti fohatalom- 
bol. Ezert konnyebb kulturalis pluralitasrol beszelni, mint etnikairol. Ezenkiviil ez 
csak kulturalis es nem etnikai egyenjogusagot jelent, s igy nem jelent kihivast az 
allam es a tarsadalom kiepixlt politikai egyensulya szamara. A multikulturalis oktatas 
termeszetesen etnikai pluralizmust jelent. Csak az etnikailag pluralista allam szem- 
besiil a multikulturalitas kerdesevel. A kisebbsegi csoportok integraciojanak nehez, 
hosszadalmas folyamataban azonban e pluralizmus etnikai jellegenek hangsulyozasa 
irrealis. Eppen ezert van a multikulturalis oktatasnak mindig is igen eros politikai 
tartalma, ami tul bonyolultta es tobbretuve teszi ahhoz, hogy egyszerre lehessen a 
konfrontacio es kompromisszum jelszava. 

A multikulturalis oktatas nemcsak az etnikai pluralizmus iranti igenynek ad han- 
got, hanem a hatalommegosztas kovetelmenyenek is. A tanarok a tanoran nem 
torodnek a hatalommegosztassal (bar autoritasukat meg a toliik kiilonbozo kultu¬ 
ralis hatteruekkel is meg kell osztaniuk). Az oktataspolitikusok azonban tisztaban 
vannak a kisebbsegiek hatalommegosztasra iranyulo igenyeivel. A kisebbsegiek ter¬ 
meszetesen nem a katonai vagy az allamhatalombol akarnak reszesedni,hanem az 
oktatas ellenorzesenek jogabol. Megis ragaszkodnak egyfajta hatalommegosztashoz 
es ennek szellemeben modosftjak tarsadalmuk hatalmi egyensulyat. A multikul¬ 
turalis oktatas ennek kovetkezteben az allam tobbsegi resze es kisebbsegi csoportjai 
kozotti uj hatalmi egyensiily kialakulasahoz vezethet. Egy uj politikai hatalmi struk- 
tura elemekent funkcional, mivel az oktatas az allam szamara fontos kerdes. 

A multikulturalis oktatas azonban mindig kenyes helyet foglal el az oktataspolitika 
fejlodeseben. Mint emlitettiik, az oktataspolitika mindeniitt elmozdult a hagyoma- 
nyos olvasztotegely-eszmenykeptol az akulturacio ujfele felfogasa iranyaba. Ettol 
kezdve nyilvanvalo, hogy a multikulturalis neveles kompromisszumot jelent az 
asszimilalo tobbseg es az ennek ellenallo kisebbseg kozott. Mint altalaban a komp- 
romisszumok, idonkent ez is csak atmeneti es torekeny. Lehet, hogy holnap idegen 
erok annyira asszimilaljak a kisebbsegeket, hogy tobbe nem kivanjak majd a mul- 
tikulturalizmust. Mindazonaltal az is megtortenhet, hogy valamelyik kisebbseg ve- 
szi at a hatalmat. Ebben az esetben kulturajat raeroszakolhatja masolcra, ehhez pedig 
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nines sziiksege multikulturaiista jelszavakra. Mas szavakkal: a muitikulturalis okta¬ 
tas esak akkor tekintheto megorzesre erdemes kompromisszumnak, ha az ehhez 
sziikseges politikai kompromisszumokat is meg lehet kotni. 

Mukodokepes-e a muitikulturalis oktatas? 

Mennyire kepesek a tanarok es az oktataspolitikusok megbirkozni tobbnemzetisegu 
klienseikkel? Roviden: eddig meg nem talaltak meg az egyetlen es legjobb megol- 
dast, de mar tisztaban vannak a kihivassal. Lassuk, milyen jelei vannak az utobbinak. 

A kutatasi beszamolok szerint azokban az esetekben, amikor az etnikai hatter a 
szocio-okonomiai statussal kapcsolodik ossze, az etnikai hatter es a tanulmanyi 
elomenetel kozott szoros osszefiigges van. Ha azonban a faji eredet tarsadalmi-gaz- 
dasagi pozfciotol kiilon fejti ki hatasat, akkor nem korrelal erosen az elomenetellel. 
Ez azt mutatja, hogy az etnikai sokfeleseg az oktatas reven lekiizdheto, ehhez azon¬ 
ban kiilonleges erofeszites sziikseges. 

A kutatasi beszamolok azt is egyertelmuen kimutatjak, hogy a diakok eltero etni¬ 
kai eredete eros befolyassal van az informalis folyamatokra. Ez befolyasolja a tanar- 
diak viszonyt eppiigy, mint az osztalyon beliili csoportdinamikat es legkort. Az 
evtizedek soran a kisebbsegi diakokra vonatkozo tobbsegi eszlelesekben mind az 
etnocentrizmus novekedese, mind pedig a helyzet novekvo elfcgadasa iranyaban 
valtozas allt be. Pontosan ezek a csoportdinamikai folyamatok vezethetnek az elo- 
menetelben mutatkozo egyenlotlensegekhez. 

Szamos tankonyvelemzes mutatott ra a diakok eloiteleteinek hivatalos forrasaira. 
Egy-egy tortenelem-, irodalom-, vagy foldrajzkonyvben szereplo, mas etnikai cso- 
portokra vonatkozo fogalmak, jelzok es illusztraciok (vegyiik pi. az orosz-amerikai, 
a gyarmatosfto-gyarmatositott, az Eszak-Del es a Kelet-Nyugat ellentetet) a kerdeses 
etnikummal kapcsolatban elfogultsagra, eloiteletessegre vezethet. Altalanos a meg- 
gyozodes, hogy az osszehasonlfto tantervelemzesek hozzajarulhatnak ahhoz, hogy 
megszabaduljunk az etnikai eloiteletek erne iorrasaitol. 

A nyelvhasznalat es a kommunikacio donto szerepet jatszik az iskolaban es az 
oktatasi folyamatban. A nyelv es a kommunikacio a kultiira szfveben fekszik, es ha 
elfogadunk egy kultiirat, meg kell adnunk neki azt a jogot is, hogy a megfelelo 
nyelvet hasznalhassa. A nyelv azert is fontos, mert visszatiikrozi az oktataspolitika 
toleranciajanak merteket. Ha egy nyelv, mint oktatasi eszkoz hasznalatara megadj uk 
a jogot, ezaltal egyenlonek deklaraltuk azt a kulturat is, amelyet kifejez. Emellett 
ervenyre juttatjuk az egyennek azt a jogat is, hogy hagyomanyait hasznaija. 

Tovabbra is kerdeses marad azonban, hogy ez a hagyomany a modernizaciot 
mozdftja-e elo, vagy pedig olyan orokseg, amely inkabb teher. Es kinek van joga 
ah box, hogy valaki masnak a iovojet meghatarozza? 
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